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ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Traumatologii im. M. Kopernika w Lodzi.

leczniczych dla Wojewddzkiego Wielospecjalistycznego Centrum Onkologii i

W toku prowadzonego postgpowania, do Zamawiajacego wplynety nastepujace pytania:

L.P.

PYTANIE

ODPOWIEDZ

Do §1 ust. 5 wzoru umowy: Wskazujemy, ze zapisy w §1 ust. 5
wzoru umowy s3 nazbyt ogdlne i nieprecyzyjne. Na ich podstawie
wykonawcy nie s3 w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na
potrzeby skladanej oferty, poniewaz nie beda w stanie okresli¢
faktycznej wielkosci przedmiotu zamowienia. W zwigzku z tym
wnosimy o doprecyzowanie zapiséw §1 ust. 5 umowy, w taki spo-
sob, aby byty zgodne z zasadami okreslonymi w ustawie z dnia 11
wrzesnia 2019 r. (Dz. U. 2019 r., poz. 2019 ze zm.), a w szczegol-
nosci przepisami art. 99 ust.1 (nakazujacym precyzyjne opisywanie
przedmiotu zamowienia) oraz art.433 pkt 4) (nakazujagcym wskaza-
nie minimalnej warto$ci lub wielko$ci §wiadczenia).

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy zawarte w umo-
wie i deklaruje wykonanie umowy w minimalnej
warto$ci wynoszacej 70% wartosci danego pakietu.

Do treséci §5 ust. 2 wzoru umowy. Czy zamawiajacy wyrazi zgode
na wymiang reklamacyjng jakosciowa w terminie 48 godzin od
momentu ztozenia reklamacji?

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Do tresci §6 ust. 1 pkt 1.2) wzoru umowy. Czy Zamawiajacy
wyrazi zgod¢ na zmiang zapisOw wzoru umowy w §6 ust. 1 pkt 1.2)
poprzez zapis o ewentualnej karze za odstgpieniec od umowy w
wysokosci  10%  wartosci  NIEZREALIZOWANEJ  czgéci
przedmiotu umowy?

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang. Zama-
wiajacy stosuje ujednolicone stawki kar umownych
zawieranych przez siebie umowach. Celem Zama-
wiajacego jest, aby kary umowne miaty charakter
odstraszajacy. Ze wzgledu na doniosta funkcje spo-
lecznag Zamawiajacego, ktory jest najwickszym
szpitalem specjalistycznym w wojewddztwie t6dz-
kim, Zamawiajacy w sposob szczegélnie restryk-
cyjny pod-chodzi do zapewnienia ptynnos$ci dostaw,
w tym zwlaszcza w odniesieniu do produktow lecz-
niczych, wyrobéw medycznych, sprzetu i aparatury
medycznej, odczynnikow oraz wszelkich innych
towarow zwigzanych z leczeniem pacjentdw, ich
bezpieczenstwem i zapewnieniem rezimu sanitarne-

go.

Do tresci §6 ust.1 pkt 1.3) wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi
zgod¢ na zmiang¢ zapisu dotyczacego kar umownych za
niedostarczenie w terminie zamowionej partii towaru poprzez
wprowadzenie zapisu o karze w wysokosci 0,5% wartoSci nie
dostarczonej w terminie czeSci przedmiotu zamowienia za kazdy
dzien opdznienia?

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢. Zama-
wiajacy stosuje ujednolicone stawki kar umownych
zawieranych przez siebie umowach. Celem Zama-
wiajacego jest, aby kary umowne mialy charakter
odstraszajacy. Ze wzgledu na doniosta funkcje spo-
leczng Zamawiajacego, ktory jest najwigkszym
szpitalem specjalistycznym w wojewodztwie t6dz-
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kim, Zamawiajacy w sposob szczegolnie restrycyjny
pod-chodzi do zapewnienia plynnosci dostaw, w
tym zwlaszcza w odniesieniu do produktow leczni-
czych, wyrobow medycznych, sprzgtu i aparatury
medycznej, odczynnikéw oraz wszelkich innych
towarow zwigzanych z leczeniem pacjentow, ich
bezpieczenstwem i zapewnieniem rezimu sanitarne-

go.

Do tresci §6 ust. 1 pkt 1.4) wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyra-
zi zgod¢ na zmiang zapisu dotyczacego kar umownych za niedo-
starczenie w terminie zareklamowanej partii towaru poprzez wpro-
wadzenie zapisu o karze w wysokosci 0,5% dziennie liczonej od
wartos$ci brutto nie dostarczonego w terminie zamowienia podlega-
jacego reklamacji?

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang. Zama-
wiajacy stosuje ujednolicone stawki kar umownych
zawieranych przez siebie umowach. Celem Zama-
wiajacego jest, aby kary umowne miaty charakter
odstraszajacy. Ze wzgledu na doniosta funkcje spo-
teczng Zamawiajacego, ktory jest najwigkszym
szpitalem specjalistycznym w wojewodztwie t6dz-
kim, Zamawiajacy w sposob szczegélnie restryk-
cyjny podchodzi do zapewnienia ptynnosci dostaw,
w tym zwlaszcza w odniesieniu do produktow lecz-
nczych, wyrobow medycznych, sprzetu i aparatury
medycznej, odczynnikow oraz wszelkich innych
towarow zwigzanych z leczeniem pacjentdw, ich
bezpieczenstwem i zapewnieniem rezimu sanitarne-

go.

Do §7 ust. 1 pkt 1.3) wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje §7 ust.
1 pkt 1.3) poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla
poszczegodlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy
zamierza zrealizowac, np. poprzez podanie, ze zmiany iloéci pro-
duktow okreslonych w formularzu cenowym moga ulec zmniejsze-
niu lub zwigkszeniu w granicach +/- 20%, a przez takie sformuto-
wanie Zamawiajacy bedzie rozumial mozliwos¢ zamowienia o 20%
mniejszych lub o 20% wigkszych ilosci, kazdego z zamowionych
asortymentow. Aktualna tre$¢ §7 ust. 1 pkt 1.3) jest na tyle niepre-
cyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okresli¢
faktycznej wielko$ci przedmiotu zamdwienia w zakresie poszcze-
gblnych pozycji asortymentowych oraz dokonaé¢ prawidlowej kal-
kulacji cen na potrzeby skladanej oferty. W wyroku z dnia
17.11.2023 r. (sygn. akt: KIO 3212/23) KIO stwierdzita, ze Zama-
wiajacy ma obowigzek w sposdb precyzyjny, zrozumialy i jedno-
znaczny wskazaé w zakresie kazdego zamawianego produktu, jego
ilo$¢, do ktorej moze zwigkszy¢ zakres zamoOwienia, co wynika z
treSci art. 441 ust. 1 PZP. W dodatku, z treci art. 31 ust. 2 PZP
wynika, Ze przy ustaleniu wartosci zamowienia uwzglednia si¢
najwickszy mozliwy zakres tego zamodwienia z uwzglednieniem
opcji. Ponadto, Zamawiajacy ma obowiazek jednoznacznie, wy-
czerpujaco, doktadnie i zrozumiale opisa¢ przedmiot zamowienia
na podstawie art. 99 ust. 1 PZP. Zalicza si¢ do tego okreslenie ilosci
produktu, ktorego zakres Zamawiajacy zamierza zwigkszy¢, po-
niewaz w przypadku zamoéwienia na dostawy, opis przedmiotu
zaméwienia to nie tylko okreslenie rodzaju rzeczy, ale takze jej
liczby, wykonawca za$§ musi wiedzie¢, jaka ilo§¢ rzeczy ma zby¢
lub by¢ gotowy zby¢ Zamawiajacemu. Wszelkie okolicznosci, ktore
powoduja, ze Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzie¢, ile do-
ktadnie poszczegolnych produktow bedzie potrzebowal, nie moga
powodowac, ze opis przedmiotu zamowienia begdzie niezgodny z
art. 99 ust. 1 PZP. Chociaz Zamawiajacy dysponuje ograniczonymi
mozliwosciami w zakresie precyzyjnego okreslenia zapotrzebowa-

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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nia na poszczego6lne produkty, a rodzaj oraz ilo$¢ towarow ko-
niecznych do prawidlowego udzielania §wiadczen zdrowotnych sa
uzaleznione od réznych okolicznosci, to jednak ich zaistnienie nie
ma wplywu na zapisy umowne, wprowadzone przez Zamawiajgce-
g0, ktore naruszaja art. 99 ust. 1 PZP oraz art. 441 ust. 1 PZP.

Do §7 ust. 1 pkt 1.4), §9 ust. 5 wzoru umowy: Prosimy o wykresle-
nie §7 ust. 1 pkt 1.4), ktory wraz z §9 ust. 5 wg naszej opinii jest
niezgodny ze spoleczno-gospodarczym celem udzielanego zamo-
wienia publicznego. Powyzszy zapis przenosi w calosci odpowie-
dzialno§¢ na wykonawce za gospodarke lekowa Zamawiajacego.
Nalezy podkresli¢, ze wykonawca nie ma wplywu na poziom za-
moéwien i wybér zamawianych produktow leczniczych przez Za-
mawiajacego jak rowniez na decyzje refundacyjne Ministra Zdro-
wia. Uprawnienie Zamawiajacego do zadania renegocjacji cen w
przypadku uznania przez niego obnizki $redniorynkowych cen
produktu farmaceutycznego stanowi praktyke godzaca w interes
gospodarczy Wykonawcy, a unormowania §7 ust. 1 pkt 1.4) oraz §9
ust. 5 w obecnym brzmieniu stanowig manifestacje przewagi kon-
traktowej Zamawiajacego, naruszaja prawo Wykonawcy do godzi-
wego zysku i jako takie nie moga si¢ ostac.

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Do tresci §13 ust. 1 wzoru umowy. Majac na uwadze koniecznosé
potwierdzenia znajomosci kondycji finansowej Zamawiajacego, o
czym mowa w §13 ust. 1, wnosimy o udzielenie odpowiedzi na
pytanie czy w zwiazku z koniecznoscig ztozenia takiej deklaracji,
Zamawiajacy umozliwi Wykonawcom dostep do ksigg rachunko-
wych, dokumentoéw finansowych i innych dokumentow pozwalaja-
cych Wykonawcom lub tez w inny sposob da mozliwos¢ na po-
wzigcie wiedzy na temat stanu finansowego Zamawiajacego? Pros-
be¢ o dostep uzasadniamy faktem, ze ztozenie o§wiadczenia o wska-
zanej tresci, wylacznie w oparciu o powszechng znajomos¢ kondy-
cji finansowej podmiotow szpitalnych, bytoby oswiadczeniem
nieskutecznym i nieprawdziwym.

Aktywa trwate: 405 261 350,02 zt

Aktywa obrotowe: 184 120 182,69 zt

Suma pasywow: 589 381 532,71 zt

Zobowiazania i rezerwy: 687 005 529,39 zt
zobowigzania krotkoterminowe: 280 221 529,54 zt
w tym zobowiazania z tytulu dostaw i ushug:

133 247 323,43 7zt

w tym:

objete sptatami ratalnymi: 0,00 zt

wymagalne: 0,00 zt

Do §13 ust. 5 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy zrezygnuje z po-
stanowienia zamieszczonego w §13 ust. 5 wzoru umowy, zgodnie z
ktérym w przypadku opdznienia w zaptacie jakiejkolwiek nalezno-
$ci z tytulu wykonania niniejszej umowy, Wykonawcy przystuguje
jedno roszczenie o zaptate rekompensaty za koszty odzyskiwania
naleznosci, niezaleznie od ilosci wystawionych faktur w zwiazku z
wykonaniem niniejszej umowy?

Wykonawca wskazuje, Ze ww. postanowienie wzoru umowy jest
obarczone bezposrednio sankcjg niewaznosci, co literalnie wynika z
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych, zgodnie z
ktérym "Postanowienia umowy wylaczajace lub ograniczajace
uprawnienia wierzyciela lub obowiazki dtuznika, o ktérych mowa
wart. 5, art. 6 ust. 1, art. 7ust. 1i 3, art. 8 ust. 1, 4 i 4a, art. 10, art.
11 1art. 12, lub majace na celu obejscie tych przepisow, sa niewaz-
ne, a zamiast nich stosuje si¢ przepisy ustawy.". Przepis ten jasno
stanowi, ze strony umowy nie sg upowaznione do waznego w §wie-
tle prawa wylaczenia uprawnienia wierzyciela przewidzianego w
art. 8 ust. 1,art. 10 ust. 1 ustawy, co nadaje temu ostatniemu przepi-
sowi charakter iuris cogentis (bezwzglednie obowigzujacy).

Niewaznos¢ postanowien sprzecznych z ww. ustawa wielokrotnie
potwierdzaty rowniez sady powszechne, m.in. wyrok Sadu Rejo-

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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nowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 26.04.2016 r. (sygn. I1 C
561/15), Sadu Okregowego w Radomiu z 16.06.2016 r. (sygn. I C
435/16), Sadu Okrggowego w Lodzi z 20.10.2017 r. (sygn. III Ca
984/17).

W doktrynie takze powszechnie podnosi si¢, ze ,,Za niedopuszczal-
ne nalezy uzna¢ postanowienia umowne abstrakcyjnie wylaczajace
lub ograniczajace uprawnienia wierzyciela lub obowigzki dtuznika,
tzn. przyjete przez strony jeszcze przed powstaniem okreslonego
uprawnienia lub obowigzku” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o
przeciwdziataniu nadmiernym op6znieniom w transakcjach han-
dlowych, red. Osajda 2021, wyd. 4/B. Ostrzechowski/K. Riedl).
Ponadto, wprost uznaje sig, ze: ,,Celem normy wyrazonej w art. 13
TransHandlZapU jest zapobiezenie sytuacji, w ktorej jedna ze stro-
na (dtuznik) transakcji handlowej wykorzystujac przewage nego-
cjacyjna, wymusza na drugiej stronie (wierzycielu) odpowiednie
postanowienia umowne, ktore uszczuplaja badz nawet wylaczaja
uprawnienia wierzyciela badz obowiazki dluznika przewidziane w
art. 5,6ust. 1, art. 7ust. 1i 3, art. 8ust. 14, 10, 11 i 12 Trans-
HandlZapU” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o przeciwdziataniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych red. Osajda
2017, wyd. 1/Cudny).

Podkresli¢ nalezy natomiast, za wyrokiem KIO z 12.06.2015 r.
(KIO 1127/15, LEX nr 1805929), ze: ,,SIWZ jest oswiadczeniem
zamawiajacego o charakterze cywilnoprawnym, zatem postanowie-
nie SIWZ sprzeczne z przepisem o charakterze bezwzglgdnie obo-
wigzujacym nie moze by¢ prawnie skuteczne, gdyz jest dotknigte
sankcja niewaznosci". W konsekwencji, postanowienie takie, final-
nie, zostanie uznane za niewazne w ewentualnym postepowaniu
sadowym, stosownie do art. 58 § 1 Kodeksu cywilnego. Stad, Wy-

konawca wzywa Zamawiajacego do nadania wzorowi umowy tresci

zgodnej z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa juz na
etapie postgpowania przetargowego.
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